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VerUmgerung oer Patemdauei. 


t oUL-huit fur 
»ugew»ndtc Chemig. 



Die Kcqtraengon tier wdchantlichen Probenahmen vom Hamburger 
Leifcungswasser, vom Hamburger Rohelbewasaer, Zolleuspieker 
reehtes I'fer, und vom Magcleburger Leitungswasser, reel)tea Ufer, 
warden wiederum gesatnmelt behufs Fertigung von Vierteljahrs- 
tlurchschnittBbestimmungen deB Kalium- und des Xairiumgehaltes. 
Die Resultate ergibt Tabelle VII. 

Von diesen Befunden ist im allgcuieineii dasselbe zu sugen wic 
von deuen der Vor jahro: [in Hamburger Lt*i t u ngs w asse v wind 
sie dureb die Zunjiachung von reinereni GrimdwasHcr gegeniiber dern 
Hambuiger Rohwasser und dem Magde burger Leitungs 
w&sser herabgedriiekt, wahrend sit* im Hamburger Rohwasser 
meist hdhere Gehalte aufweisen als im Magdcburger Leitungs 
wasser. ( A. 20 .] 


Verlangerung der JPateutdaiier. 

(Kln b 'eg. 12.(3. im) 

Wio bereits in dieser Z<*itschrift( 32 , II, 128 [ 1910 ]) kurz mitgcteilt, 
hat sich das Reichsniinistermm der Justiz von nemun unit der Frage 
einei Verlangerung der gewerbliehen JSchutzrechte beochaitigt. Es 
hat auf Einladung dieser Brhorde wa 19 ./ 2 . d. J. eine Be spree-hung 
von Saehvcrstandigen stattgef unden, zu der hauptsachlich Vert re ter 
derjenigen Verbande und aonstigen Oigamsationen eingcladeu war on, 
die bereits an der Bcsprechung im Reichsamt des Irmern im De- 
zenaber 1916 teilgoiummen haben. Es waren dies: Deutscher Verein 
liir den Schutz dea gewerbliehen Eigentunis, Verband v/estdeutscher 
Industrieller, Verband Deutschei Paten tan walte, Verein Deutsclior 
Ingenieure, Deutseher Industrie- und Handelstag, Bund der tochnisch- 
iudustrielien Beamten, Verein Deutscher Maachinenbau-An stall rn, 
Verband Deutacher Diplom-Ingenieure, Verband der Gewerln*- mui 
Hand worker-Vereinigungen, Verein zur Wahrung der Interesaen der 
chemischen Industrie Deutschlands. ZentraJverband dev dontuchen 
elektro-technisoben Indu«trie. 

Auderdem war auch dor bereite in der friiheren Not.iz mviumte, 
auf Anregung des Herrn Professor Dr. Junkers n Dessau g' bildete 
Ansschutt fur Patentverlkngerung und miser V«»ein vertreten. letz 
term* durch den Vorsifczenden, Herrn Dr. Die 111 , und tlen rnfer- 
z^iehneten, 

j>er sehr ausfuhrlichcn Besprechung lagen versehiecleno Vor- 
achlage zugrunde, von denen der eine im Reichsmbbsterium dsv 
Justiz entstanden ist, allerdings nnoh Mittcilung des den Vorsitz 
fiihrenden Unterstaatssekretars Detbriicknoch keine verbindiiehe 
St el lungnahme der Bchdrde dais te lien soil, da insbesundere dev r.eu* 
Heichsminister dev Justiz, Herr Lands berg, nuch koine Golegen- 
heit gehabt hat. sich mit der Frage zu beschafligen. AuGcrdem lag 
eine ausfuhrliche Denkschrift des Ausschusses furPatcntverlangening 
vur, die vor der Sitzung alien Eingeladenen zugestellt worden war. 

Die Erortevuivj erstrcckte sich wmachst auf die Frage, ob iiber 
haupt eine VerliinLerung dor gewerbliehen Schutzreehte vorgo- 
nnminen worden soli. Es stellte sich bei der Erortorung heraus, 
dafl unbedingte Gt gner der Vorl&ngerung nur die VertrettT des Ver- 
-ins Deutsehe*r MuBcliinenbau-Anstalten, dea Zentralverbandes der 
Deutschen elekt.rotechnischen Industrie und dels Deut-schen ludu- 
strit*- und Handelstages waren, die indcssen zugeben rnuUten. daB 
auth uriter don Angchorigen ihrer Verbande eine erhebliche Minder- 
tu it Anhanger der Verlfcngerung sei. 

Von alien andoren Seit* n insbesondere von den Vertretern der 
cbnmsehen Industrie, der inittlerv^n uinl kleinen industrit*. und 


der Spezialindustneu. tcrnei uueh von den Vertretern der Kreist 
der Einzelerfinder, vor allcm aucii deui Vcrtreter des Bundei 
der technisch-industrielhn Beamten, wurdt* dagegen warm fiir da 
Verlfogerung eingt ireten. Namentlich ist hervorzuhebeii, dali sicli 
der Deutsche Verein fur den Schutz des gewerbliehen Eigen turns, 
der sich friiher gegen die Verlangerung ausgeapn>chen hat ; jetzt 
dafiii erklart hat. Auch die Vertrcter der Bc*hdrden achienen ihrt*i 
fiiiheren ablehneiiden Standpunkt aufgegeben zu luiben; insbe 
sondere be stand der Eindruck. daJJ der Praaideut des Pa ten tain U 
keinen grutids&tzlich ablchnenden Staudpunkt citmiinmt. Bezug 
lich der Veilangerung der Gebrauchsiuustej- waren alievilings aueii 
lioch einige weit-ere Stinnuen dag<*gen, so hah der Deutsche Vereii 
fiir den Schutz des gewerbliehen Eigentums eine Wrlangerung dei 
(Vbrauchsmustc-r nicht fiir angebracht. da siv auBcr A r erhaltnis %u 
der Gesamtdauer des Gcbrauchsmustenstliutzes st^hen wiirde unci 
die Br?dvutung d^r Gebrauchsmuater fiir den Fuitschritt der T<*ch 
nik iiberhaupt geringer aei. Anderersihts wnrde hervorgehofaen, 
daB gerade dns Gebrauchsmuster fur vielc kkine (y-wcibenribc*nd( 
von grofiter Bedeutung *»i und deshalb seine Wrlangerung mimh 
stens ebenso bereehtigt wie die der Patente. 

l>ie Gt*gner der Patontveriangerun^ haben kamn neue Gesichls 
punkte vorbvingen konnen, uud es kann in dieser Regaining auf den 
Vortrag ties Unterzeichncten auf der Hauptversaminiung in Caasel 
(Angew. Client. SI, I, *225 [1918]) verwiesen werden. Besondert 
unterstricheu tvurde die Behauptung, daB durcli die Verlangerung 
eine groBt* Rechtsunsicherheit herbeigefiihrt weidcn wiirfie, da e* 
im einzelnen Fdll ungewiB blciben werdc, ob ein Patent verlangert 
sei oder nicht, und wir es sich mit dem Bestehen eines Zwischen- 
benutzungsrechte fiir diejenigen verhaite, die den Gegen stand einet 
erloschenen Schutzrechts vor dessen Wiederbcdebung in Bcuutzung 
genommen haben. 

Es wurde diese n Einwanden entgegengekalten, dali diest^ Schwie- 
rigkciteu durch die Einzelbefctinnn ungen bei Durchfiihruug der Patent 
verlangerung bestutigt werdeii kbnnten, suVNeit nicht iiberhaupt schon 
durch die vorgesclilagene Fonnulierung voile Klnrhcit geschaffen .^ei, 

Im ganzen tHstund der Eindruck, daB die weit uberwiegemit 
Mehrzahl der Anwesenden, die auch die Mehrzahl del InteresfKUitvn 
vertraton, darin ub reinstimmtt n, daB eine Verlangerung der go 
weiblichen Helm tzirchte im Intercast* der dcutschcn fechnik not 
wendig sei. 

Nach dieser allgemeinen Erorterung wurde in eine Besprechung 
der einzelnen Vorschlage eingetreten. 

Fiir die Schutzreehte, die vor dem 1./8. 1911 angemcldet sind 
bestand Einhelligkcit dariiber, daB die Verlangerung in der Weist 
vorzuoehinen ware. daB die Zcit vom 1./8. 1914 bis 31./7- 1919 nicht 
auf die Schdtzdaucr angen*chnet werden soli. Furdi»» nahrend del 
genaunh‘ 1 ) Zeit angemeldetAMi Scnutzrecht< lagen zwei Vorschlagt 
vor. Xach dem einen sujllten diest* saint lichen Schutzreehte mo Ik 1 
handelt worden, ala wenu ihre Schutzdauer am 1./8. 1919 bcgotuie, 
Nach dom andei cii V'orschL^g solite die Zcit his zuin Heginn dea auf den 
31./7. 1919 folgenden nilchsttm J ah rear ages des Beginna der .Schutz* 
dauer ala erstes Patentjahr, bei Ge branch sin ust«rn die Zcit bis zuin 
Beginn dea auf den 31-/7. 1919 folgeiulen dritteu .Jahrestages des 
Beginiu* der Schutzdauer als erste Schauperiode von drei Jahivn 
gelten. In boidvn Fallen soli to diene Hcrechiiung kdiglich fur dit 
Dauer und die Hi'he und Faiiigkeit der fk'biihr* n gelh-n, uielit abg| 
fur die Beurteiluug der Schuizfaliiukoit und d'*:* Annicldc\onaril| 

Gegen den zw r «*iten Vorschlag wurde cirii« wendet, daB er m 
gewissen Fallon cine Verkurzung dei- beabsuhtiatvn YoHii utterung 
hei ix ifuhren wiinle. Andcrerscits wurde vom Pra^ident* u des Pa- 
tontamts hervorgehoben, doll tier erste Vorsehi&g meht duivtiiiiiiruar 
sei. weil er eine KontroJIr tier i>bubienjiugelf-genhee,.en in Patent* 
amt unmoglich mache. 

EinhcUigkcit bestand dariiber, (lift fiir dir Zen vom 1/8. 1914 
bis 31 .,7. 1919 GebiUirori mcht gezahll und boiv.ts gezahltt itebuhren 
auf die spatere Z(‘it verreehnet werden sullen, daB dagt aen Ruck* 
zohUmgen bercits gozahltor Gehiil.nu. in keim-ru Falie slattJuiden. 

GroBevc Meimingsveiachiedenheitcn testaud*-n ubei die Frage 
del Verliingenmg der PrakluMvfrist lui NhLtigkt »tsklagru. Xach 
eineni Vorschlag soil to die Praklusivfrisf gleich dor Pat; ji (dauer um 
die gesamte Kriisgsdaucr bzw. den in die VCi i -jsilauer falleudpn Ted 
verlangert weidcn. Nach einem zwcit» n soilte ir yicbrigkeitsklagf 
gegen Patent;*, fur die die Prakiusivfrist am L/8 uooh nicht 

abgelaufer war. noch bis zuin 31./12. 1919 zularsiju s*iu f so fern die 
gesrtzliche Frist nicht spater ablkuft. Nach einem dh'tten Vor* 
schlage sollte nur fiir erioschene Patents eine Veiling* rung der 
Pri.klusivfrist eintr<*tf ii. derart, daB aui ihren Lmif die 2Vit vom 






[vjgrjttflchcn deb Patents bis zun. Inkrafttrcten deb Gesetics betivffend 
'die VerUingerung nicht. angereohnet werden soil. Eine t)bi r*iin* 
stiimniing iibcr dieseu Puukt konnte nicht *■ rzielt werden. Imlesseu 
^^>11 der zw^ite Vnrschlag die Mehrheit fur sich zu ha ben. 

2uui Schulz derjenigen, die nach dem Erloacben eines Schutz- 
reehts den geschiitzten Gegenatand in Benutzung genominen haben, 
nach alien Vofftehl&gen ein R<*r;ht auf Weiterbenutzng gewahrt 
warden, wobei der Schutzinhaber fiir die Zeit vom 1./8. 1919 ab An¬ 
anich auf angemessene Vergiitung haben sollte. Meinungsver- 
gehiedenheiten bestandeu dariiber, ob die Benutzung eiue gewerbs- 
m&Bige geweaen eein und vor welch cm Zeitpunkte sie stattgef unden 
haben rniisae. Fiir das Erfordcrnis der gewerbsmafligen Benutzung 
wurdo angefiihrt, daB es sich nicht wie bei dem Vorbcnutzmigsroclit 
aus 5 5 des Paten tgesetzes uni den Sehutz eines selbstandigeii Nebcn- 
erfinders handele, sendern nur uni den Sehutz von Arbeiten, die 
auf den L^isfcmtgen andercr, namlich di r Schutzinhabor, ;iuigi.*baut 
wnd. Als Zeitpunkt, vor dem die In benutzung nahine begonmn liabcn 
nmU, war nach einem Vorsehlag das Inkrafttreten dvs (Jes; tzes in 
Aussichl gennmjTien, wahreud der and ere Vorschlag eim n weitei 
an nick liegenuen Stichtag (z. B. I./10. 1918) wiinachte. Durch 
letzteres solltr v> rmieden wrrden, dafi nach Bekanntwerden des 
Gesetzesvoi M-hlags noch kuustlich VuidamutzungM-eobte gesehaffeii 
warden. Die iiberwiegendc Meinnng ging mdesfcen duliin, daB eiue 
solche Gefahr nicht sehr grofi, ihr viehnehr dutch die Vorschnft 
»nner Vergutung an den Schutzinhaber geniigend vorgeb'ugt sei. 
Das in* den vei schiedenen Voi sehliigen cniihaltenr Erfordeinis der 
GutgJaubigkeit der Benutzung wurde fiir uimbtig ycnalten, weil eine 
Inbenutzungnahme des Gegenstandes eines erluschenen tichatz- 
rechts immer gutgiaubig sei. 

Von mehreren Seitcn wurde dei VorschJag gemaeht, t-s soiie fiir 
dtejenigen Patent?, die whin end der Kiiegszeit erloschen sind, ab<*r 
infolge der Vei lit nge rung wtoder actlJcben, jedermuun eiue Zwangs- 
ltzenz gewiihrt werden, i»hiH' dab es des be sonde ren Xach weises eines 
offentliehen Inf.ercs.vs odor finer Zwisclienbenutzung bediirfen soli. 
Dagegeii wurde gelt'*ml gemaeht, daB dutch eine dmartige Be- 
stimmung in vh v vielen Fallen die Verlangorung fur den Patent- 
inhaber ganzlieh wertins werden wurde. Insbesondcie wiirdin da- 
diu-oh kapi(.,iikj fittige Industrieuntermhinungeii in die Lage ver- 
setzt. werden, die Inhabei solcher Patentc zu wreewaJtigen. 

Femei wurde nngt*achl»geu. aiich denjenigen die Krhuigung 
finer Zwangslizt'nz zu ermoglichen, die^Vorbeifitnngen getrofftm 
haben, urn Patentc in Benutzung zu liehnten, deren normule gestdz- 
lichc Schutzdiiucr in absehbarer Zeit ablaufen wiirde. Es wurde 
ausgefuhrt. daB soiclie Vorbercitungsliundlungen in du reha us be- 
rechtigter Weise und mit betracht-Hchen Aufwendungen vorge- 
nommen st in kotmeu, s»> daB den Betreffenden ein ungerechtfrr- 
tigter <Scha<i‘-n erwaclis< w wiirdr, wenn die Aufnahnu der Benutzung 
durch die Verlangmiiig unniogJicli geniadit wiirde. (Vgen dieses 
Vorschlag w urde eingew r <jiulet, dall er Jeicht zu Mifibrauchen fiilircn 
konne. Es sei leicht, solohe Vorbeivitungshandlungen noch nach- 
traglich zu konstruieren. hew wider* wnn kein zu) uckliegendci 
Stiehtag festgesetzt wurde. 

In einem Vorschlag war die Vorschrift enthaltcn, daB einzchicn 
Schutzreuhtrn, deren Verwertung durch den Kricg nicht oder nur 
in geringem MaBe gehemmt worden ist, bo dab die Verlangerung 
nicht der Billigkeit ent^)rechen wiirde* diese Verl&ngerung auf Antrag 
veraagt werden konne. Demgegeniiber wurde darauf hingewiesen, 
daB eine solche Moglichkeit zu v unlautcren Machenschaften fuhren 
kfinne, die zu einem unbefugteu Eiudringen in die Osch&ftsgcheim- 
nisse der Sehutzinhaber fiihren konnten, und daB auberdem durch 
die Verzbgerung der Entscheidung eine grofle Reehtsimsicherheit 
geachaffen werden wiirde. Keiner der Anwe9enden sprach sich fiir 
die iGewahrung eines derarfcigen Antragrechts aus. 

Solchen Schutzinhabern, die Angehorige auslandischer Staaten 
sind und keinon Wohnsitz oder keine Xiederlasaung innerhalb 
Deutjachlands haben, solkn die Vergunstigungcn nach alien Vor- 
schlkgen nur gewdhrt werden, Wenn in den betreffenden Staatmi 
den deutschen Reichsangeh brigen Gegenseitigkeit gewahrt wird. 
Es wurde jedoch darauf aufmerksam gemaeht, dafi es zur Vet- 
tneidung von Un^herheiten notig sei, eine Frist zu setzen, inner- 
llalb deren die d^nseitigkeit gewiihrt. sein miisse. 

Es ist. zu hoffe^^aB auf Grund des Ergebnisses der Besprechung 
das Reichsministerium der Justiz demnftchst mit bestimmten Vor- 
;*Ghlftgen an 4 i t . Offentlichkeit treten wird. 

Patentanwalt Dr. W. KarMen , Berlin. 

[A. 39.] 


Bemerkungen zu dem Aufsatz „Neue Zeiten“ 
i^i Nr. 7 der Ghemiker-Zeitung. 

Von Altr*d iStoc-k. 

(Nach einem Vortrag in der Febmarftitxung MArkiftclien Besirkavereitm 
deuUcber Chi rmker.) 

Infolge des Auslaliens unsererdanmuwi I zungkouuuen diefolgenden 
Bemerkungen zu dem in Kr. 7 der Chemiker-Zeitung (15./1. 1919; 
erschienenen, wohl von inanclieui I-eser mit Unbehagen aufge 
nominenen Aufsatz „Neue Zeiten“ etwas verspAtet. .Sie riehten 
sich weniger gegen den Verfasser, als gegen den Abdruok dej-artiger 
uu rich tiger, die deutsche Chemie herabsetzender und uns mi Aus- 
lande schadender Veroffentlichungen durch die Chemiker-Zeitung 

Meine Bemerkungen seien an kurze, k< nnzeichjiende Zitate aus 
dem Aufsatz gckniipft. 

Des lfttzleren Geist erhellt bereits aus den einioitenden 8atzen; 
,,Gibt es bei uns keine treien Angestellten die Cbunikerstandes, 
<lie di r Hcbung lines Berufssvaudes melir Zeit und Tutkraft widmen v 
Wie vide 1'uhlen sieh nur a Is Arbi itssklaven ? il So selir ich anerkenne, 
dab die winsehaftiiohen uud JStaudesverhaltnisse unserer deutschen 
Chemiiier in vieleu 'Bezieimngen zu wunschen ubrig lassen und 
dringend Besserung verlaugen, so sekemt mil doth der Aus<irin*k 
jjArbeitsskkveiP* wenig am Platzv zn setn. Er eriunert allzusehr an 
den Sklavenbefreier Spurtakus! VVtr wain end des Krieges boob 
achtet hat, wie sich unsore Chemiker, alt und jung, den verschiedon 
artigen Kriegsaufgaben in echfc wissenRchaftlicher Begeisterung hin- 
gaben, Tnub .Hchiirfsten Einsprueh dsgegen erlieben, dafl aueh uur 
ein Tdl von ihnen ale ,,Ai bdtssklavcn" bozeiclinet wird. Schoo 
dieses cine Wort zeigt, was durch allea Folgende bestatigt wii*d, daB 
dem Verfasser unsere deutechen Verhiiltnisse freind sind. 

Einer der ersten Abschnitte tragt die tbersohrift ,Chemiker 
Ingenieure 4 *,and esistdarin viel von diesen die Rede. Die de u t - 
schc Hochsohulaiiflhildung keimt keine ,.Ohemiker-Ingeuieuve“. 
[ r n.seie Akademiker sind entweder Cheiuiker oder Ingmieuiv. Beide 
Klassen urlw'iten m der Praxis Hand in Hand, und man ist da bei gut 
gefnhren. Die Ausbildung von Mannem, die z u g 1 e i c h Chemiker 
und Ingcnieure sind. diirfte bei den hohen Anlord 'iiingen, welche 
die Chemie und die Ingenieurkunst heute Mtellen. ;.u einer Halbheit 
fiihren, von der sich wenigstens die eigentlieh chemisehe Industrie 
kaum ^utzen verspnchen^konnte. 

„Die neue Liebig Gesellsi.-haft . .. Wenn diese Gesellschaft 
wirklieli nur UniversitAtsstudenten uud nicht die. Chernilier und 
Chemiker-Tngenieure (lvr Technischen HochschuLn mit Stipendien 
bedenken sollte, wiirde sie keineswegs iin Sinne von Justus Liebig 
wiiken.. .* 4 Die Liebig-Geseilsehaft denki naturlich nicht daran, 
die Angelibrigen der Teehnischen Roehschulen von ihren Stifiendien 
auszusu'hlieBen. 

Bi*8trebmigeu und .\n«chauungeti im Auslande sollteii vine 
Alahming seip, daB wii* large genug die organische Chemie ala oiu 
Steckenpferd gerltten iuid dahei andere Zwcige der Chemie-[ngenieur- 
kunst nicht so sehr gepflegt halH*n.‘‘ Kiir diese Mahmmg beduifte ■rs 
des Auslaudes und des Verfavers nicht inclirt Kenner der deutsehen 
chemiachen Wrhaltnisse wissen. dull bei un« schon in den letzton 
Jahren vor dem Knege, und zwar groBenteils auf Veranlasaung des 
Vermins deutscher Chemiker, von den Unterrichtsverwaltungen und 
Hochsehulen gerade die Pflege der anorgamschrn und physlkalischen 
l ‘.«mie begun3tigt wiutle, mit eifroulichem Ei'folg**. wie die Emmgen- 
sebaften unseitr Industrie auf anorganischem »md physikalisch- 
chemisehem Gebiete lehren. 

Liebig-Gesellschaft. . . Bacyer-Stiftung . . Gesellschaft zui 
Forderung des pheinischcn IJnterrichts . .. Kaiser Wilhohn Institute. 
Hierbei isi allerdings zu bedenken, daB den Gi undent kein oder fast 
kein pekufuares und mazenartiges Verdienst zukommt. veil die 
Odder fast ganzlieh aus Gewinuen stammen, die durch zu hohe 
Prei she wiU iguugcu sei tons der friiheren Regierung entst&nden . . . 
sind.“ Hieriibcr kann man such a n d e r e r Meinung Sein! Jeden- 
falls diirfen die in den orwahnten Stiftungen angelegten Gelder 
keinesfalls ala ttberfliissige Gewinne angesehen werden. AuBer Gold 
ist den genannt^n Untemc hmungen aber auch viel Arbeit und Orga- 
nisationshilfc von industriellen Kredsen beigestruert worden. 

„Welche von den lebenden und nooh dozierendep dentschen 
Che ipi kein gdten in intemationalen wiseenschaftliohen Kreifien als 
,wissenschafiliche GroBen k ? Haben wir Grand zu T behaupten, dafi 
an den deutsohen Universitaten und Hochschulen auch jetst nooh 
geborene Fxjhrer der chemischen Wiwenschaft und Forschung... 
vorhanden sind ? ... Werden nicht ott die interessantesten und 
wiohtigtten Arbeiten im Privatlaboratonank des Professors zugansten 



